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SOUMRAK OPYLOVACU?
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»Pouhé Ctyri roky Zivota zbydou lidstvu od momentu, kdy zemre na Zemi posledni véela“, fekl Albert
Einstein. Krize ¢i ztrata opylovacu jsou hojné sklornovanymi terminy soucasnych védeckych ¢lanka i
zprav v médiich. Ze se nejedna o hoax si jisté vimla vétsina z nas, ktefi radi chodi do pfirody ¢&i
zahradnici. Jaky vyznam maji opylovaci i dalsi hmyz pro preziti lidstva a jak miZeme zastavit jejich
Ubytek se ptdme odbornika na ekologii hmyzich spole¢enstev a predsedy Ceské spoleénosti pro
ekologii Dr. Roberta Tropka z katedry ekologie Pfirodovédecké fakulty UK a z Biologického centra
AV CR. Otazky kladla a fotografie poskytla doc. Jana Jersakova.

V médiich se casto mluvi o vymirdni hmyzu,
zejména opylovaci. Jak moc jsou tyto
katastrofické scéndre podporeny redlnymi daty?
Nejde jen o nedostatek medu v obchodech?

RT: Pfinejmensim v Evropé a severni Americe mame
velmi kvalitni dlouhodoba data o diverzité hmyzu a
jejim ubytku, zejména v poslednim stoleti. Ceskd
republika je tradi¢ni entomologickou bastou, takze
vime pomérné spolehlivé, Ze u nds kolem 10 %
hmyzich druh( (zhruba tfi tisicovky, jak pred
nékolika lety odhadli kolegové Cizek a spol.) jiz
vyhynulo. A dalsi maji na kahanku (Obr. 1),
dobrovolni i statni ochranci pfirody je pracné
zachranuji na poslednich lokalitach. Neni to nic
nového, entomologové na to upozoriuiji jiz nékolik
desetileti. V posledni dobé médii ale silné rezonuji
zpravy i o rapidnim Ubytku jedincl hmyzu. To bylo
prekvapenim i pro mnohé odborniky, protoZe jsme
Casto predpokladali, Ze fada vymirajicich druhl je
v ekosystémech  prosté  nahrazena  jinymi,
pfizplsobivéjSimi druhy a ke zménam v celkovych
pocetnost nedochazi.

Obr. 1. Dfive hojna, dnes ohroZzena samotarska véela piskorypka
chrastavcova sbira pyl pro své potomstvo pouze na nékolika
druzich chrastavcu a hlavaca. Ubyva kvili plosnému sekani luk
ve velmi kratkém terminu, kdy béhem nékolika dni ztrati zdroj
potravy na velkych Uzemich, i kvili zarGstani fady travnikd
naletovymi drfevinami a agresivnimi druhy.

Vyzkum tohoto fenoménu je bohuzel v plenkach,

o0 zménach pocetnosti nam casto chybi historicka
data. Ale z nékolika robustnich dlouhodobych studii
vyplyva, Ze jde o vainy fenomén. | kdyzZ jednotlivé
skupiny hmyzu mohou vyhazovat rlzné trendy
dlouhodobych zmén pocetnosti, pfinejmensim u
suchozemského hmyzu severni polokoule jsme si
Ubytkem jedincd pomérné jisti. V ostatnich ¢astech
svéta toho o Ubytku hmyzu, at uz na Grovni druh( ¢i
jedincll, bohuZel moc nevime. TFi Ctvrtiny hmyzich
druhl jsme ostatné dosud nezvladli ani védecky
popsat. Medialni zpravy o globalni ,hmyzokalypse”
se proto na skuteénych datech nezakladaji, ale i
presto bych i ja z praktického hlediska radéji volil
princip predbézné opatrnosti a medialni nadsazku
proto z velké ¢asti chapu.

Které skupiny hmyzu ubyvaji nejrychleji a proc¢?

RT: Na to je tézké odpovédét, protoZe opravdu
dobra data mame hlavné o skupinach hmyzu, které
jsou pro nas atraktivni. Proto vime, Ze rychle ubyvaji
motyli, vazky, velci brouci, samotarské vcely, nebo
barevné ,mouchy” pestfenky. Naopak o ubytku
chvostoskok(, ¢i pakomarl moc spolehlivd data
nemame (Obr. 2).

Obr. 2. Mouchy krouZzilky maji dlouhy sosak a jsou vyznamnymi,
avSak nedocenénymi opylovaci plané rostoucich rostlin,
zejména v horskych oblastech.

Pokud se na to podivame z pohledu stanovist, na
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nichz hmyz Zije, nejrychleji mizi druhy dfive béziné
zemédélské krajiny. Tradi¢ni zemédélstvi totiz
vytvarelo pomérné bohatou mozaiku mezi, pastvin,
senosecnych luk, remizkd a drobnych policek. To byl
vyloZeny rdj pro opravdu bohatd spolecenstva
hmyzu, v takto rliznorodé krajiné vedle sebe mohly
Zit i druhy sdost odliSnymi naroky. Dnesni
produkéni hospodareni z krajiny vétsinu podobnych
stanovist aktivné odstrarfiuje a na né vazany hmyz
nema kde prezivat a dfive ¢i pozdéji vyhyne. Vedle
Zivotniho prostredi tak hmyzu mizi i zdroj potravy,
proto jsou opylovaci €asto povazovani za jednu
z nejohrozenéjsich ekologickych skupin hmyzu.

Jaké procento rostlin, volné rostoucich Cci
uZitkovych, je zavislé na opylovacich?

RT: Zhruba 80 % vsech druh( rostlin je opylovano
ZivoCichy, drtiva vétSina z nich hmyzem. V nasem
mirném pasu je to procento nizsi, ale jen o trochu.
Zjednodusené teceno jsou hmyzem opylovany
takrka vSechny rostliny s atraktivnimi barevnymi
kvéty, ty vevoluci vznikly pravé kvili prilakani
opylovaci. Na opylovani je zavisld i velkd cast
zemédélské produkce, ale pravdou je, Ze vtomto
pfipadé je lidstvo ¢asto schopné najit feseni, at uz
chovem vcely medonosné (Obr. 3), nebo tfeba
Slechténim samosprasnych odrlid zemédélskych
plodin.

Verejnost vnimd jako hlavni opylovace rostlin
pravé véelu medonosnou. Jsou ale chované vcely

vevs

nejefektivnéjsimi opylovaci?

RT: Jak kdy a jak ¢eho. Jak uZ jsem fikal, fadu
zemédélskych plodin opyluje véela medonosna
velmi efektivné. Tedy alespont v mirném pasu,
malokdo vi, Ze tfeba kakaovnik je zcela zavisly na
opylovani drobnymi muskami. | u zemédélskych
plodin ale existuje fada robustnich studii, které
dokladaji vétsi vynosy v rliznorodé krajiné s velkou
diverzitou volné Zijicich opylovacd. A pro efektivni
opylovani nékterych plodin péstovanych v nasich
zemédélskych Sirkach jsou divoci opylovaci nutni
(Obr. 3). U plané rostoucich rostlin je tomu ale ¢asto
naopak. Nékteré opyluje chovana véela medonosna
velmi efektivné, na fadu jinych ma ale negativni vliv.
V podstaté jim wvykradd nektar nebo pyl bez
efektivniho opyleni. Jejich pfirozeni hmyzi opylovaci
pak nemaji dlivod kvéty navstévovat a opylit. To
mlzZe vést az ke zménam v druhovém sloZeni
rostlinnych spolecenstev. Vcéely medonosné jsou
navic velmi efektivni ve sbéru kvétnich odmén, je-li
jich v krajiné hodné, na rfadu volné Zijicich opylovaci
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se jich nedostane a to muZe byt posledni kapkou
pred jejich vyhynutim.

Obr. 3. Vcela medonosna neni vybirava a dokaZe zuZitkovat
vétsinu kvetoucich rostlin. Na rozdil od samotarskych vcel a
¢meldkll vsak nedokadze opylovat rostliny, které potrebuji
rozvibrovat kvét (napft. rajcata, lilek ¢i bortvky). U Fady jinych
druhd konzumuje kvétni odmény, aniz by ptispivala k jejich
opyleni, protoze ke kvétim ,nepasuje” morfologicky, nebo
z nich dokonce nektar vykrada prokousanymi otvory.

Vlivem globdlnich zmén klimatu dochdzi ke
zméndm rozsireni druhid. Mdame i my v nasi krajiné
druhy opylovaci, které bychom mohli oznacit jako
vitéze Ci poraZené téchto zmén?

RT: Zhlediska globalnich zmén bylo pro hmyzi
opylovace zasadni sucho v poslednich letech. To
vedlo k vyraznému Gbytku zdrojd v krajing, at jiz $lo
o dostatek kvétl pro dospélce, nebo tfeba rostlinné
potravy pro bylozravé larvy rady skupin opylovacu.
S postupnym zvySovanim teploty se k ndm Sifi fada
druhG zjiznéjsich casti Evropy. Nékterym se tak
pfinejmensim docasnych. Jiné ale v podstaté
yutikaji z vysychajiciho Stfedomofi a jejich aredly
druhy pak samoziejmé soutéZi o zdroje s nasimi
pavodnimi druhy. Zhlediska globdlnich zmén
klimatu jsou na tom ziejmé nejhdre horské druhy
hmyzu, zejména ty Zijicich na vrcholcich izolovanych
pohofi, jakymi jsou napfiklad KrkonosSe. Nemaiji se
kam posouvat za optimalnéjsim prostiedim, navic
musi soupefit o zdroje s druhy, které se se zvysujici
teplotou siti do vyssich nadmoftskych vysek.

Pokud jeden druh opylovace vyhyne a vypadne ze
sité polinacnich vztahi, mizZe byt nahrazen jinych
druhem, tj. jsou druhy opylovaci zdstupné?

RT: Opét odpovim opatrné: nékdy ano, nékdy ne.
Specializovanych vztahl, kdy je jedna rostlina
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opylovéna jedinym ZivocCichem, ktery se neZivi na
jiném druhu, je v pfirodé jen pomalu. | vétsina
specializovanych druhl opylovacd a rostlin ma
néjakou ,pojistku” pro pfipad prasvihu. TakZe pfi
vymizeni néjakého jednotlivého opylovace se
obvykle najde jiny, ktery rad vyuzije volného zdroje.
Problémem vsak muZe byt jiz zminény pokles
celkové pocetnosti opylovadl v ekosystému,
protoZze to uz nemusi stacit k opyleni vétSiho
mnozZstvi jedincl rostlin. V takovém pfipadé pak
nastava tvrdy boj o opylovace, mezi druhy rostlin i
mezi jedinci jednotlivych druhl. A vném
nevyhnutelné nékteré druhy zvitézi a jiné neuspéji,
to uZ se mizZe odrazit v celkovém spolecenstvu.
Obdobny efekt, i kdyZ s jinymi evolucnimi disledky,
pak ma vymirdni vétSiho mnozZstvi druhi
jednotlivych skupin opylovacl. A to mame z fady
mist nasi krajiny dobfe doloZené.

Na jaka témata tykajici se opylovdani by se mél
soustredit aktudlni védecky vyzkum?

RT: Ja se zabyvam zdkladnim vyzkumem. Jeho
vyhodou je, Ze si nestanovime podobné cile a prosté
se snazime, jak funguje svét kolem nds. Osobné mé
zajimad hlavné specializovanost vztahll mezi
rostlinami a jejich opylovaci. At jiz na Urovni
jednotlivych polinacnich systému a jejich evoluce,
tak i na drovni celych spolecenstev. To ndm pak
pomUZe pochopit i evoluci biodiverzity, ¢i formovani
a fungovani spoleCenstev a ekosystémd.
Z aplikovaného vyzkumu bych si ale rdd precetl
studie pravé o vlivu soucasného ubytku opylovacl
na rostlinna spolecenstva. To se bohuZel obtiziné
studuje na urovni spoleCenstev, zejména protoze
nutnd délka takovych studii dalece presahuje
standardni grantové projekty. Proto je takovych dat
poskrovnu. Také by mé velmi zajimalo, jestli se na
rGznych obnovovanych stanovistich, trfeba po
ekologické rekultivaci post-tezebnich lokalit nebo
na zatravnénych polich, obnovuji pfirozené vztahy
mezi rostlinami a opylovadi. | takovych studii je u
nas i ve svété nedostatek.

Jaka hlavni opatreni je treba provést, aby
opylovaci v nasi krajiné neubyvali?

RT: Je bezpodminecné nutné navratit krajiné
alespon c¢ast jeji plvodni rozmanitosti. Prosté
nehospodarit stejnym zplsobem na stovkach
hektarl, ale do poli vratit meze, lesni okraje,
remizky, mokrady, kvétnaté louky... Nejde ostatné
jen o opylovace a jiny hmyz, fada téchto opatfeni je
odborniky navrhovana i pro boj se suchem a dal$imi
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dlsledky globalnich zmén. V soucasné dobé k tomu
existuje i celd fada dotacnich programl a
legislativnich nastroj. Cesti zemédélci viak, z pro
mé neznamého dlvodu, vyuZivaji napfiklad tvorbu
kvétnatych pdast nebo remizk( zatim jen velmi
vzacné. Rads$i ani nezminuji bezprecedentni

chemizaci soucasného zemédélstvi, to by vystacilo
na  samostatny
odbornikem...

rozhovor, ovSem sjinym

; o YA 4

Obr. 4. Uméle zaloZené kvétnaté pasy v parcich a jinych cato
sekanych travnicich jsou skvélym zdrojem potravy pro
opylovace, dalsi hmyz nebo ptaky. Zaroven vzdélavaji a tési
verejnost (foto z Ceskobudéjovického parku Stromovka
poskytla A. FiSerova).

Je péstovani plodin, které masové kvetou, dobrou
strategii pro podporu populaci opylovaci
v krajiné? Pfece Fepku maji vcely rady, jak Fika i nas
pan premiér.

RT: Rozhodné neni. Kazdy druh rostliny laka jen
omezené spektrum opylovacQ. V monokulturach
jakékoliv rostliny, véetné fepky, tak vétsSina druh
opylovaéd nenajde potravu. Repka sice lakd véelu
medonosnou, ale to je domestikovany Zivocich,
kterého tam clovék pfiveze i s ulem. Pak sklidime
med, ale divokou pfirodu to pfipomina zhruba
stejné jako slepice na dvorku nebo dobytek na
pastviné.

Jak se divds na aktivity typu véelareni ve méstech,
vyuZiti aplikace World Bee Count, Ci rozkvetlost
méstskych travnika?

RT: Ja jsem velkym zastdncem zapojeni verejnosti
do jakychkoliv aktivit spojenych s pfirodou.
Dokonce i tomu vcelafeni kvituji, i kdyZ jde ve své
podstaté o zemédélstvi. Clovék zac¢ne pozorovat
zvitata, vSima si jejich vztah( srostlinami a
prostfedim a tfeba zacne o vSem vic premyslet.
Mobilni aplikace v tom velmi pomahaji, znam radu
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lidi, co si hmyzu ani nevsimli, dokud ho nezacali
zapisovat do mobilu. Dnes jsou z nékterych z nich
obstojni entomologové a vétSinou své nové
oblibence podporuji i zapojovdnim se do
ochranafskych aktivit. Cim vice vefejnost do
problematiky ubytku biodiverzity vtdhneme, tim
spiSe se v pfistupu nasi spole¢nosti néco zméni
(Obr. 4).

v vs

MoiizZe clovék na trovni jednotlivce nécim opylovace
podporit? Jak efektivnim ndstrojem jsou hmyzi
hotely, které se staly trendy artiklem?

RT: | kdyZ organizovana ochrana pfirody, at uz na
Urovni statnich ¢i neziskovych organizaci, je pro
preZiti celé rfady druhl hmyzu naprosto zasadni,
aktivity jednotlivcd jsou pro udrZeni biodiverzity
v krajiné nezbytné. Na ochranu vsech druhl totiz
organizovani ochrandfi jednoduse nestaci. Proto je
tak dllezZité, abychom se snaZzili udrZzovat kvétnaté
louky, zarostlé prikopy, nebo i zanedbanéjsi
zahradky a dvorecky. Z hlediska ochrany hmyzu je
ale nezbytné, abychom mysleli i na to, ze hmyz
stravi vétSinu Zivota jako nendpadna larva. Pokud
obdivujeme babocky na kvétech na nasi zahradce a
nenechame v jejim kouté celoroc¢né rist par kopfiv,
na nichzZ se vyvinou larvy dalsi generace, je s nasim
pfistupem néco Spatné (Obr. 5).

Hmyzi hotely urcité nejsou plnohodnotnou
nahrazkou prirozeného prostredi. Dokonce existu;ji
dva tabory védcl: jedni je prezentuji jako vyznamny
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nastroj ochrany ohrozenych druh(, druzi
argumentu;ji, Ze jsou v drtivé vétsiné vyuZzivany jen
nékolika béznymi druhy. | kdyby ale mély hmyzi
hotely , jen” pedagogicky vyznam a pfivedly by nové
zdjemce k ochrané hmyzu a dalsich organismd, stélo
by jejich budovani za to. Jen kvdli nic nesmime
alibisticky zapominat i pfirozena stanovisté hmyzu.
Ale at jiz poskytuji misto ohrozenym druhim, nebo
biodiverzitu. A z podobnych lokdlnich stfipkd se
sklada i biodiverzita regionalni a globalni, o jejimz
Ubytku byla fec.

Obr. 5. Babocka pavi oko v pozdnim 1été, kdy uZz neni velka
nabidka kvétl v krajiné, rada saje nektar na komulich, tzv.
motylich kefich v parcich a zahraddach.



