Basnik v baglu

Kéd OVU JJK-CJL-001-ZV9-005
Znéni OVU Rozviji své znalosti o skladbé a funkéné je vyuziva.
Uroven Na cesté

Nazev ilustrativni
ulohy

Basnik v baglu

Casova dotace

45 minut (bez uloh s *)

Anotace

Uloha posouvé praci se syntaxi do Sirsiho textového kontextu. Zak
samostatné propojuje vypovédi do vyznamoveé soudrzného celku, vytvari a
porovnava r{izné syntaktické varianty, sleduje vyznam spojovacich
prostiedkl a pfi revizi upravuje mista, jejichz stavba ztéZuje nebo méni
porozumeni.

Popis ovérovani

Uloha ovéfuje, zda Zzak dokaze samostatné propojovat jednotlivé vypovédi do
vyznamové soudrzného celku, vytvaret riizné syntaktické podoby téhoz nebo
velmi blizkého sdéleni a posuzovat je podle vyznamové presnosti,
navaznosti a srozumitelnosti.

74k nedostava vyznamové vztahy mezi vétami pfedem pojmenované. Z
kontextu nejprve usuzuje, jak spolu jednotlivé informace souviseji, a tento
vztah vyjadfuje vhodnou vétnou stavbou a spojovacimi prostredky. Nasledné
porovnava své feseni s jinou moznou podobou a vysvétluje, co se zménou
syntaktického usporadani méni ve vyznamu, dlirazu nebo navaznosti textu.
Odborné syntaktické pojmy jsou vyuzivany az po praci s vyznamem jako
prostiedek presnéjsiho pojmenovani vztaha, které zak v textu rozpoznal.

Vystup

74k samostatné propoji vypovédi tak, aby jejich vyznamové vztahy a
navaznost byly srozumitelné; vytvofi alespon dvé pfijatelné syntaktické
podoby vybrané ¢asti sdéleni a vysvétli rozdil mezi nimi; pfi revizi rozpozna
misto, kde zvolena vétna stavba nebo spojovaci prostiedek vyznam
zkresluje, znejasnuje ¢i nepfimérené méni, a navrhne vhodnéjsi feSeni; své
syntaktické rozhodnuti zdGvodni nejprve vyznamové a podle potreby je
nasledné presnéji pojmenuje odbornym terminem.

Zameéreni ulohy

v vev

Té&zistém ulohy je funkéni propojovani vét v textovém kontextu. Zak
nepracuje se spojovacimi vyrazy jako s prostredky, které je tfeba pouze
obménovat, ale jako s nastroji pro vyjadreni vztah( mezi informacemi.

Uloha rozviji schopnost sledovat, zda na sebe jednotlivé vypovédi
vyznamoveé navazuji, zda zvolené propojeni nevytvari vztah, ktery z
plvodniho sdéleni nevyplyv4, a zda je vyslednd podoba textu srozumitelnd a
prirozend. Soucasné vede zaka k pozndni, Ze vice syntaktickych feSeni mlze
byt jazykové spravnych, ale mohou se lisit vyznamem, dlirazem, mirou
explicitnosti nebo plynulosti.

Metoda

e Rizené objevovani, textova transformace, porovnavani variant a
revize: kontext a vyznam — vlastni syntaktické reseni — vytvoreni
alternativy — porovnani uc¢inku — revize — odborné pojmenovani.




e Ucitel klade otazky, napriklad: Jak spolu tyto informace podle textu
souviseji? Co vase spojeni ¢tenari tvrdi? Mohli bychom je propojit
jinak? Tvrdila by pak véta totéz?

Forma prace

individualni prace, nasledné prace ve dvojicich a spole¢na reflexe; pro
porovndvani variant je vhodné, aby dvojice pracovaly s riznymi feSenimi
téhoz mista

Dominantni KK

Klicova kompetence komunikacni - Vyjadrovani: KKK-VYJ-000-ZV9-001

Jak je dominantni
KK rozvijena

Z&k vytvafi a upravuje vétnou stavbu podle vztahi mezi informacemi a
zamysleného vyznamu. Porovndva rlizné moznosti jejich propojeni, posuzuje
srozumitelnost a pfesnost jednotlivych variant a zdlvodnuje volbu podoby,
ktera nejlépe odpovida danému textovému kontextu.

Dominantni ZG

Ctenarska a pisatelsk& gramotnost - Budovani porozuméni v &etbé a v
procesu psani: ZGC-BP0O-000-ZV9-001

Jak je dominantni
ZG rozvijena

Z4k pfi Getbé jednotlivych vypovédi vyvozuje vztahy mezi informacemi a pfi
jejich spojovani vytvari soudrzny text. Pri revizi sleduje, zda vétna stavba
podporuje presnost, navaznost a srozumitelnost sdéleni, a podle tohoto
posouzeni text pfepracovava.

Metodicky komentar
pro ucitele

Uloha navazuije na préci s jednotlivou jednoduchou vypovédi, ale posouva
zaka k védomému usporadavani informaci v SirSim textovém kontextu.
Cilem neni spojit co nejvice vét do souvéti ani vystfidat co nejvice
spojovacich vyraz(. V nékterych mistech m(iZe byt vhodnéjsi ponechat dvé
samostatné véty. Rozhoduijici je, zda Zak dokaze vysvétlit, jaky vztah mezi
informacemi svym feSenim vyjadfuje a proc je zvolena podoba v daném
misté vhodna.

Vyznamové vztahy nejsou zakim predem zaddvany. Ucitel je vede k tomu,
aby je nejprve vyvodili z obsahu a kontextu. Tim se predchazi mechanickému
dosazovani spojek i vytvareni vztah, které plvodni sdéleni neobsahuje.
Stejnou dvojici vypovédi Ize nékdy propoijit vice zplsoby; jednotlivé varianty
vS§ak nemusi znamenat totéz. Praveé jejich porovnavani je dllezitou soucasti
ulohy.

Pfi spolec¢né reflexi je vhodné vybrat dvé nebo tfi rlizna Zakovska reseni
téhoz mista a spolecné sledovat, co kazdé z nich ¢tenari sdéluje. UCitel
mUze otdzkami upozorfovat na vztah pficiny a disledku, ¢asovou
navaznost, Ucel, kontrast ¢i prosté pfipojeni informace, odborné nazvy vsak
doplnuje az poté, co je vyznamovy vztah pro zaky zrejmy.

Kritériem uspéchu neni bezchybny formalni rozbor kazdého souvéti.
Podstatné je, zda zak samostatné vytvari vyznamoveé obhajitelné propojeni,
dokaze je porovnat s jinou variantou a pfi revizi upravi misto, kde vétna
stavba ztéZzuje nebo méni porozumeéni.




Zadani pro zaky

1.1

Vychozi situace: Divky dorazily do kempu a pravé jednaji s pracovnici recepce.
Prectéte si nasledujici vypovédi a vypracujte ukoly.

Vydala jim batohy.

Inkasovala od nich poplatek za postaveni stanu a pouziti umyvaren.
Holky si nasly rovné travnaté mistecko.

Zacaly s vybalovanim.

Nikol nejdriv kamerou zdokumentovala terén.

Dosla ji baterka.

Rychle se vrhla k nejblizsi elektrické zasuvce v blizkém pristénku.
Kameru patricné dokrmila.

@NoOoEON=

(zdroj: BREZINOVA, Ivona. Basnik v baglu. Romana. Praha: Albatros, 2005. ISBN 80-00-01709-1, s. 50, upraveno)

a) Upravte vypovédi do souvislého odstavce. Nékteré mlzete spojit do souvéti, jiné
mUzZete ponechat samostatné. Podle potfeby mizete zménit slovosled nebo
nahradit opakujici se slovo zajmenem. Nemérite vSak vécny obsah plvodnich
vypovedi.

b) U kazdého mista, kde jste dvé vypovédi spajili, si polozte otdzku: Jak spolu tyto dvé
informace souviseji a vyjadfuje vase véta praveé tento vztah?

1.2

Vyberte jedno misto svého textu, které Ize podle vas vyjadfit alespon dvéma riznymi
zplisoby. NapisSte obé varianty. Porovnejte je. Pokud se obé varianty hodi stejné
dobre, vysvétlete, v Cem se presto lisi.

- Co obé varianty sdéluji stejné?

- Co kazda z nich zdUraznuje nebo vyjadfuje jinak?

- Ktera podle vas |épe zapada do tohoto textu a proc¢?

1.3

Podivejte se na tyto dvé vypoveédi.

Dosla ji baterka. - Rychle se vrhla k nejblizsi elektrické zasuvce.
Vytvorte alespon dvé moznosti jejich propojeni. Potom rozhodnéte:

- Vyjadfuji obé vase véty uplné stejny vztah?
- Co Ctenari naznaCuje pouzity spojovaci prostredek?
- Ktera moznost podle vas nejlépe odpovida situaci zachycené v textu?

1.4



Vratte se ke svému odstavci z tlohy 1.1. Najdéte jedno misto, kde by ¢tenar mohl
Spatné pochopit, jak spolu informace souviseji, nebo kde by slo vétnou stavbu
zpresnit ¢i zprehlednit. Misto upravte.

Plvodni podoba:
Nova podoba:
Co jsem zménil/a a proc:

1.5

Vyberte jedno souvéti ze svého vysledného textu. Nejprve vlastnimi slovy vysvétlete,
jak spolu jeho ¢asti vyznamoveé souviseji. Potom pouzijte syntaktické pojmy, které uz
znate, a popiste jeho stavbu presnéji.

Nejde o to pojmenovat co nejvice jevl; pojmenujte pouze to, co vdm pomaha presnéji
vysvétlit, jak je vypoved vystavéna.

*1.6

Vyberte jedno své souvéti a rozdélte je na dvé samostatné véty. Porovnejte obé
podoby.

- Co se zmeénilo v plynulosti, dirazu nebo vztahu mezi informacemi?
-V které podobé byste dané misto v tomto textu ponechali a proc¢?



Mozné reseni a kritéria uspéchu

1.1

Jedna z mnoha moznych podob:

Vydala jim batohy a inkasovala od nich poplatek za postaveni stanu a pouziti umyvaren.
Holky si nasly rovné travnaté mistecko a zacaly s vybalovanim, zatimco Nikol nejdfiv
kamerou zdokumentovala terén. Dosla ji baterka, a proto se rychle vrhla k nejblizsi
elektrické zasuvce v blizkém pristénku, aby kameru patficné dokrmila.

Toto FeSeni neni vzorem, ktery maji Zaci reprodukovat. Prijatelna jsou i feSeni s vétSim
poctem samostatnych vét nebo jinym ¢lenénim souvéti, pokud zachovavaji plvodni
informace a vztahy mezi nimi jsou vyznamoveé obhajitelné.

U spojeni Zacaly s vybalovanim, ale Nikol nejdfiv kamerou zdokumentovala terén zak
napriklad maze chépat ,ale” jako vyjadreni rozdilu mezi ¢innosti skupiny a tim, co jako
prvni udélala Nikol. Jiny Zdk m(iZe ponechat obé vypovédi samostatné. Oboji mize byt
prijatelné, pokud své reseni vysvétli.

1.2

Napriklad:

Dosla ji baterka, a proto se rychle vrhla k zasuvce.

Kdyz ji dosla baterka, rychle se vrhla k zasuvce.

Obé varianty zachycuji stejnou posloupnost udalosti, ale prvni vyslovnéji stavi do popredi
disledek, zatimco druha vyraznéji zachycuje ¢asové zasazeni udalosti a pfic¢innou
souvislost muze ¢tenar dovozovat z kontextu.

Uspésné feSeni nemusi pouzivat pravé tyto prostredky. Podstatné je, ze zak rozdil mezi
vlastnimi variantami dokaze vyznamove vysvétlit.

1.3

Napriklad:

Dosla ji baterka, a proto se rychle vrhla k nejblizsi zasuvce.

Dosla ji baterka a rychle se vrhla k nejblizsi zasuvce.

Prvni podoba pfi¢inné-disledkovy vztah vyslovné vyjadruje. Druha pouze pfipojuje dalsi
déj; étenar si pricinnou souvislost mize odvodit.

Za uspésné povazujeme, kdyz zak zaznamena, ze zména spojovaciho prostfedku neni
pouze stylistickou obménou, ale mize zménit to, co o vztahu mezi udalostmi véta pfimo
tvrdi.

1.4

Redeni je oteviené. Uspésna revize musi obsahovat skuteénou zménu vétné stavby nebo
propojeni vypoveédi a zak musi vysvétlit, jak tato zména prispéla k presnosti,
jednoznacnosti, navaznosti nebo srozumitelnosti.

Pouhé nahrazeni jednoho spojovaciho vyrazu synonymem bez vysvétleni vyznamového
dopadu neni dostacuijici.



1.5

Napriklad u véty:

Dosla ji baterka, a proto se rychle vrhla k zasuvce.

mUze Zak nejprve uvést:

Druha c¢ast rika, co nasledovalo v dlisledku toho, Ze dosla baterka.

Teprve nasledné muze vztah presnéji pojmenovat jako dlisledkovy a podle Grovné svych
znalosti doplnit dalSi syntaktické oznaceni.

Dullezité je dodrZeni poradi porozuméni vztahu — odborné pojmenovani, nikoli samotna
terminologicka uplnost.

*1.6

Napriklad:

Dosla ji baterka, a proto se rychle vrhla k zasuvce.

versus

Dosla ji baterka. Rychle se vratila k zasuvce.

V prvni podobé je vztah mezi obéma informacemi vyjadren primo. Ve druhé je ponechan
vice na ¢tenarove usudku. Obé podoby mohou byt v textu pouzitelné; rozhodnuti ma zak
vztahnout k zamyslenému vyznamu a plynulosti konkrétniho mista.
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